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RESOLUCION No. SSPD - 20184010001355 DEL 19/01/2018

“Por la cual se resuelve un recurso de reposicion”

LA DIRECTORA TECNICA DE GESTION DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO

En ejercicio de las atribuciones conferidas en el paragrafo del articule 4° de la Ley 1176 de
2007, en el articulo 2.3.5.1.2.1.5. del Decreto 1077 de 2015, en la Resolucion No. SSPD
20171300104825 de 2017, la Ley 1437 de 2011y,

CONSIDERANDO:

1. ANTECEDENTES

Que la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios (SSPD) de conformidad con lo
previsto en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007, mediante la cual “se desarroflan
los arficulos 356 y 357 de fa Constitucion Politica y se dictan otras disposiciones’, es |a entidad
competente para adelantar el proceso de certificacion relacionado con la administracion de los
recursos del Sistema General de Paricipaciones para agua potable y saneamiento basico
(SGP-APSB) o de retirarla segun sea el caso, a los distrites y municipios del pais.

Que el articulo 2.3.5.1.2.1.5. del Decreto 1077 de 2015, establecio que “La Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciltarios adelantara el proceso de certificacion de acuerdoe con lo
establecido en el paragrafo del articulo 4° de la Ley 1176 de 2007

Que el Superintendente de Servicios Publicos mediante Resolucién No. SSPD
20171300104825 de 29 de junio del 2017, delegd en la Directora Técnica de Gestion de
Acueducto y Alcantarillade, entre otras funciones, la de expedir los actos administrativos a
través de los cuales se certifique o descertifique a los municipios y distritos, en lo relacionado
con la administracion de los recursos del Sistema General de Participaciones para Agua
Potable y Saneamiento Basico, aclarar dichos actos y resolver los recursos que contra ellos se
presenten.

Que el municipio GUAMAL en el departamento de META es de categoria 6 y fue prestador
directo del servicio publico de aseo a 31 de diciembre de 2016, v los servicios de acueducto y
alcantarillado fueron prestados por la Empresa de Servicios Publicos del Meta S AE.S.P., porio
tanto, para obtener la certificacion relacionada con la administracion de los recursos del SGP-
APSB, debia acreditar el cumplimiento de los requisitos previstos en los articulos 2.3.5.1.2.1.6.
y 2.3.5.1.2.1.7. del Decreto 1077 de 2015,

Que mediante Resolucién No. SSPD 20174010187135 del 29 de septiembre de 2017, la SSPD
decidié DESCERTIFICAR al municipio de GUAMAL en el departamento de META, por no ha
cumplido los siguientes requisitos previstos en los articulos 2.3.5.1.2.1.6. y 2.3.5.1.2. 7 tx#

y Decreto 1077 de 2015:
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‘Reporte en el SUl el Acuerdo de aprobacion de porcentajes de subsidio y aporte
sofidanio de acueducto, alcantariffado y aseo para la vigencia respectiva, expedido de
corformidad con 1os porcentajes sefialados en la ley 1450 de 2011 o la norma que lo
modifiqgue, complemente o sustituya”

‘Reporte al SUI del agotamiento del procedimiento previsto en el articulo 6° de la Ley
7142 de 1994"

‘Reparte en el SU! del estudio de costos y tarifas en formato PDF, elaborado con
posterioridad a la entrada en vigencia de las metodofogias tarifarias para cada uno los
servicios prestados”

‘Cumplimiento del 50% de la obligacion de reportar farifas aplicadas facturacion y Plan
Unico de Cuentas PUC en el SUI, de la vigencia a certificar.”

Que, la Resolucién No. SSPD 20174010187135 del 29 de septiembre del 2017, fue notificada
mediante aviso €l 15 de noviembre de 2017,

Que, el alcalde del municipio de GUAMAL, mediante radicados numero 20175291008212 del 24
de noviembre del 2017 y 20175291017262 del 27 de noviembre del 2017, presentd
opeortunamente recurso de reposicion en contra de la resolucidon No. SSPD 20174010187135
del 29 de septiembre del 2017,

2. ARGUMENTOS DEL MUNICIPIO Y PRUEBAS APORTADAS CON EL RECURSQO DE
REPOSICION

2.1 Como argumentos del recurso, se alegd lo siguiente por parte del ente territorial:

Manifestc que en el Acuerdo Municipal No. 7002005 de 7 de marzo de 2014, si quedaron
establecidos los aportes o contribuciones de los usuarios comerciales, pues conforme 1o
dispuesto en el articulo 2.3.2.2.4.2.106 del Decreto 1077 de 2015, estan incluidos en los
pequefios y grandes generadores (No residenciales) y que en dicho articulo se evidencia que
en el servicic de aseo no existe |la clasificacion de usuarnie comercial, sino de usuarios
residenciales y no residenciales (estos ultimos sub-clasificados en pequefios generadores vy
grandes generadores)

Indica que de acuerdo con los resultados de la aplicacidon de la metodologia de balance de
subsidios y contribuciones realizados por la Unidad del Servicio de Aseo del municipio, se tiene
que existen usuarios NO residenciales, con actividad comercial clasificados como pequenos v
grandes productores y gque en el Municipic no existen grandes productores, que en
consecuencia, el acuerdo municipal No. 7002005 de marzo 7 de 2014 establece como factores
de aporte solidario 50% para los usuarios no residenciales del servicio de aseo considerados
pequefios productores y 40% para los usuarios no residenciales del servicic de aseo
considerados grandes productores.

Senala que en la anterior vigencia el acuerde municipal fue aprobado en su contenido por esta
Superintendencia conforme quedo establecido en la Resolucion 20164010055185 del 30 de
septiembre de 2016.

Argumentd que frente al requisito "Reporte al SUI del agotamiento del procedimiento previsto en
el articulo 6° de la Ley 142 de 1994 del aspecto “Cumplimiento de lo establecido en el articulo
6 de la Ley 142 de 1994", el municipio si agoto el procedimiento previstc en el articulo 6 de la
Ley 142, mediante la realizacion de las dos invitaciones publicas y que la invitacion de que trata
el articulo 6.1. se realizé a traves del Diario oficial de fecha 29 de noviembre de 2008 a las
empresas prestadoras del servicio de aseo que se encuentren interesadas en prestar el servicio
en el municipio de Guamal, la cual se declard desierta segun consta en la Resolucion 402 del
16 de diciembre de 2008. Y la invitacién de que trata el articulo 6.2 se realizé a través del
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Diano Oficial de fecha 7 de diciembre de 2010 a otros municipios, al Departamento del Meta, a
la Nacion y a otras personas publicas o privadas para orgamzar una empresa de servicios
publicos que preste el servicio de aseo, la cual se declaro desierta como consta en la
Resolucion 526 de 2010,

Indicd que frente al requisito "Reporte en el SU! del estudio de costos y tanfas en formato PDF,
elaborado con posterioridad a la entrada en vigencia de fas metodologias tarifarias para cada
uno de los servicios prestados” del aspecto "Implementacion y aplicacion de las metodologias
tarifarias expedidas por la CRA’, sefiala que una vez verificado el reporte “Informacion PDF
marco’ a traves del vinculo
hitp://reportes.sui.gov.co/fabricaReportes/frameSet.jsp7idreporte=ase_com_10 1 se puede
evidenciar el cargue del estudio de costos y tarifas del servicio de aseo, realizado el 28 de
agosto de 2014 y que tal situacion ya habia sido advertida por la Superintendencia de Servicios
Publicos Domiciharios en {a resolucion 20154010039105 del 28 de septiembre de 2015,

Por dltimo y frente al requisito “Cumplimiento del 50% de la obligacién de reportar tarifas
aplicadas, facturacién y Plan Unico de Cuentas PUC en el SUI, de la vigencia a certificar”,
sefala el Municipio, que verificd el estado de cargue de los formatos de tarifas aplicadas y
facturacion para la vigencia 2016 del reporte "Estado de reporte de Informacion Prestadores
SSPD” dispenible en el vinculo
http://reportes.sui.gov.coffabricaReportes/frameSet. jsp7idreporte=sui_adm_028, encontrando
que de los 12 formatos de facturacion, 12 formatos de tarifas aplicadas y 4 de reporte del plan
contable para el servicio de aseo se reportaron 14 de ellos (9 de facturacion y 5 de tarifas
aplicadas) a corte 2 de junio de 2017, fecha en la cual la Resolucion 0222 de 2017 determing
como plazo maximo de reporte de mformacion al SUI.

Ademas de lo anterior indicé gue de 28 formatos y formularios a reportar en la vigencia 2016 se
reportaron, antes del 2 de junio de 2017, 14 de ellos, es decir, que el porcentaje de cargue de
que trata el requisito del procese de certificacion corresponde segun el recurrente al 50%,
dandose asi cumplimiento al aspecto del proceso de certificacion. No obstante lo anterior, indico
que consciente de su obligacién de reportar |la informacion ha realizado el reporte de 21 de los
24 formatos de facturacion y tarifas aplicadas en el SUI.

Manifestd que la decision de esta Superintendencia causa agravio injustificado al Municipio,
pues al cumplir con los requisitos no debe resultar descertificado

Por lo anteriormente expuesto, el Municipio solicita con su recurso, gue se revoque
integramente la decision contenida en el articulo 1 de la Resolucion No. 3SPD-
20164010055185 del 30 de septiembre de 2017 y en su lugar se disponga CERTIFICAR al
municipio de Guamal, en relacién con la administracién de los recursos del Sistema General de -
Participaciones para agua potable y saneamiento basico.

2.2. De las pruebas relacionadas en el recurso.

Con los radicados No. SSPD 20175291008212 del 24 de noviembre del 2017
20175291017262 del 27 de noviembre del 2017, respectivamente se adjuntaron los siguieﬂg
documentos para que sean tenidos en cuenta como pruebas:

2.2.1. Resolucidon 20164010055185 del 30/09/2016

2.2.2 Decreto 116 del 20 de noviembre de 2017

2.2.3. Copia Acuerdo 700.2.005 del 7 de marzo de 2014
2.2.4. Copia diario oficial 29 de noviembre de 2008

2.2.5. Copia Resolucidn 402 de fecha 16/12/2008

2.2.6. Copia publicacion diario oficial 7 diciembre de 2010
2.2.7. Copia resolucion 526 del 21 de diciembre de 2010
2.2.8. Copia Acuerdo 700.2.005 de fecha 27/04/2011
2.2.9. Oficio de fecha 20 de noviembre de 2017

2.2.10. Copia estudic de costos y tarifas del servicio de aseo en CD
2.2.11. Copia Resolucion 20154010039105 del 28:’09!2015
2.2.12. Reporte de Informacion

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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Los anteriores documentos se incorporan con su valor legal al expediente,

3. ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS

Para determinar si le asiste razén a la parte recurrente, esta SSPD procedera a analizar los
argumentos expuestos en el escrito de reposicion, lo cual efectuara de la siguiente manera:

3.1. Argumentos expuestos sobre el cumplimiento del requisito relacionado con el
“Reporte en el SUI el Acuerdo de aprobacion de porcentajes de subsidio y aporte solidario de
acueducto, alcantarillado y aseo para la vigencia respectiva, expedido de conformidad con los

porcentajes sefialados en la ley 1450 de 2011 o fa norma que lo modifique, complemente ©
sustituya” '

Sea lo primero senalar que este requisito se considerd incumplido, debido a que el ente
territorial reportd en el SUI el Acuerdo Municipal No. 700.2.005 del 7 de marzo de 2014, sin
embargo, se observd que el mismo no fijé el porcentaje de aporte solidario para el servicio
de aseo teniendo en cuenta que reporto 8 predios de uso comercial.
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Asi pues, resulta innegable, que efectivamente el Acuerdo reportado para la vigencia 2016 y el
unico conocido por la SSPD a la hora de sustentar la Resolucién hoy recurrida por el ente
territorial, no cumplia con los parametros establecidos por la Ley 1450 de 2011

Ahora bien, frente al presente caso es necesario mencionar que a traves de la estratificacion, se
clasifica a la poblacién segun sus condiciones socio-economicas, a efectos de permitir gque |a
redistribucion del ingreso v el principic de solidaridad que deben imperar en ef régimen de
tarifas para los servicios publicos domiciliarios se cumplan efectivamente (articulo 367 de la
constitucion), La Ley 142 de 1994 en este caso, hace uso de este mecanismo para determinar
qué sectores de la poblacién deben ademas de pagar los costos propios de los servicios
publicos de los cuales son usuarios, asumir un pago extra, a fin de colaborar con ese otro sector

de la poblacidon que no tiene los recursos suficientes para cubrir los costos reales de estos
SEervicios.

En este orden de ideas, &l articulo 125" de la Ley 1450 del 16 de junio 2011, determiné unos
porcentajes maximos de subsidios y minimos de contribuciones que los municipios deben
observar a la hora de expedir el respectivo acto administrativo, ademas de indicar a guienes van

1 £l articulo 125 de la Ley 1450 de 2011 conservd su vigencia de conformidad con los dispuesto en ef articulo 267 de
ia ley 1753 de 2015 por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018 "Todos por un nueve pais’”
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dirigidos; en este sentido, sefala el porcentaje maximo de subsidios para los estratos 1, 2y 3y
el porcentaje minimo de aporte solidario para los estratos 5, 6 y [os usos comercial e industnal,
factores que se deben establecer para los servicios publicos de acueducto, alcantanliado y
aseo, tal y como la noerma lo requiere.

Ahora bien, en este punto y con el fin de tener en cuenta el deber ser de los acuerdos de
aprobacién de los porcentajes de subsidio y aporte solidario de acueducto, alcantarillado y
aseo, es laudable recordar lo que dispone el Decreto 1077 de 2015, citado por el recurrente, en
cuanto a los aportes de uso comercial o industnal:

“Reporte en el SU el Acuerdo de aprobacién de los porcentajes de subsidio y aporte solidaric
de acueducto, alcantarilfado y aseo para la vigencia respectiva, expedido de conformidad
con_los porcentajes sefalados en la Ley 1450 de 2011 ¢ Ja norma que o modifiqe,
complemente o sustituya” (Subraya y negrita fuera del texto)

A su vez, y de igual importancia s necesario citar el articulo 125 de la Ley 1450 de 2011, que
dispone: -

“{ os factores de aporie solidario para fos servicios pablicos de acueducto, alcantarilfado y aseo
a que hace referencia el articulo 20 de la Ley 632 de 2000 seran como minimo los siguierntes.
Suscriptores Residenciales de estrato 5. cincuenta por ciento (50%);, Suscriptores
Residenciales de estratc 6: sesenta por ciento (60%); Suscriptores Comerciales: cincuenta
por ciento {50%); Suscriptores Industriales: treinta por ciento (30%).” (Subraya y negrita
fuera del texto)

Asi las cosas, no es cierto que en la norma no exista una clasificacidn de usuario comercial
para el servicio de aseo, como lo mtenta hacer ver el recurrente en su escrito, mas aun cuando
la Ley 1450 de 2011 especifica claramente los porcentajes de aporte para cada servicio y
suscriptor, indicando que para los servicios los factores de aporte solidarios son como minimo
para los estratos 5, 6, comercial e industrial.

Por lo anteriormente sefialado, es necesario que 10s municipios en sus acuerdos identifiquen los
aportes tanto de subsidio como de contribucion en los respectivos estratos, sin embargo, para el
presente caso y conforme se menciond en parrafos precedentes, se observo que no se fijo el
porcentaje de aporte solidario para el servicio de aseo, para el uso comercial.

Ademas de lo anterior, observa el Despacho que el Municipio sefiala en su recurso que existen
usuarios NO residenciales, con actividad comercial clasificados como pequenos y grandes
productores, y que es evidente que en la columna del servicio de aseo si se establecieron los
aportes o contribuciones de los usuarios “comerciales” pues ellos estan incluidos en los
pequenos y grandes generadores (NO RESIDENCIALES), conforme lo dispuesto en el articulo
Decreto 1077 de 2015.

En efecto debe aclararse al recurrente, que la clasificacion de pegquenos y grandes productores
no esta contemplada por la norma en cita como estrato o uso a subsidiar o contribuir, sin
embargo, teniendo en cuenta que dichas clases pueden estar conformadas por los usos
industrial o comercial, su porcentaje de contribucion debe fijarse observando el porcentaje
minimo establecido por la norma para cada uso, por lo tanto, al verificar el referido acuerdo se
evidencia que el mismo fijo un porcentaje de aporte solidaric de 40% para gran productor en el
servicio de aseo, lo cual claramente incumple con €| porcentaje minimo establecido por la
norma para el uso comercial que puede conformar dicha clase, el cual exige un minimo del
50%, y en consecuencia se incumple, lo dispuesto en el articulo 125 de la citada ley.

Adicionalmente, si bien el municipio afirma que de acuerdo con los resultados de la aplicacion
de la metodologia de balance de subsidios y contribuciones realizados por la Unidad del
Servicio de Aseo del municipio, se tiene que en el Municipio no existen grandes productores,
que en consecuencia, el acuerdo municipal No. 7002005 de marzo 7 de 2014 establece como
factores de aporte solidario 50% para los usuarios no residenciales del servicio de aseo
considerados pequefios productores y 40% para los usuarios no residenciales del servicio de
aseo considerados grandes productores, este argumento tampoco subsana de ninguna maner
el incumplimiento que se reprocha, pues contrario a sus manifestaciones, al haber contempl

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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en el acuerdo municipal las clases pequeo vy gran preductor, se reitera que las tarifas debe
corresponder al uso que la ley regula, y al cual pertenece el suscriptor no residencial, es decir,
al uso comercial o industrial, esto, bajo el entendido que en el grupo de pequenos y grandes
productores pueden existir usuarios comerciales e industriales.

Por ofro lado, manifiesta el Municipio que en la anterior vigencia el acuerdo municipal fue
aprobado en su contenido por esta Superintendencia conforme quedd establecido en Ia
Resolucion 20164010055185 del 30 de septiembre de 2016.

Frente a la anterior manifestacion, es de sefalar que de conformidad con lo establecido en la
Ley, la evaluacion de los requisitos para el proceso de certificacion relacionada con la
administracién de los recursos del Sistema General de Participaciones para agua potable vy
saneamiento basico SGP-APSB, debe ser realizado por esta Entidad anualmente, en
consecuencia, ligado a ello se encuentra {a obligacién del ente territorial, de acreditar afo a ano
el cumplimiento de los mismos, para cuyc efecto debe verificar y ajustar la informacion que el
mismo reporta, con el proposito de cumplir a cabalidad con los requerimientos de |la norma, sin
que séa de recibo la afirmacion de haber sido certificado en otra vigencia, con la misma
informacion.

En tal sentido, es claro que el presente estudio corresponde a la verificacion que en
cumplimiento legal debe hacer esta Entidad sobre la vigencia 2016, por tanto, si de la nueva
evaluacién que se efectla se avizora algln incumplimiento en la informacién reportada, frente a
lo exigido por la norma, asi debe ser reconocido por este Despacho, como en efecto ocurre en
el presente caso.

En conclusion, el Acuerdo Municipal de subsidios y contribuciones objeto de estudio no puede
ser tenido en cuenta para acreditar el requisito en discusion.

3.2. Argumentos expuestos sobre el cumplimiento del requisito “Reporte al SUI del
agofamiento del procedimiento previsto en ef articulo 6° de la Ley 142 de 1394”

Este requisito se considerd incumplido, toda vez que el ente territorial no reportd la primera
invitacion para la prestacion del servicio de aseo, dirigida a empresas prestadoras de servicios
publicos, en cumplimiento del numeral 6.1 del articulo 6 de |la Ley 142 de 1994 y no reporto
soporte de publicacién de amplia circulacion regional y/o nacional para dar cumplimiento al
articulo 6.1 de la Ley 142 de 1994,

Frente al presente incumplimiento, el recurrente manifiesta que si agotd el procedimiento
previsto en el articulo 6 de la Ley 142, mediante |a realizacion de las dos invitaciones publicas y
que la invitacion de que trata el articulo 6.1. se realizé a través del Diario oficial de fecha 29 de
noviembre de 2008 a las empresas prestadoras del servicio de aseo gue se encontraran
interesadas en prestar el servicio en el municipio de Guamal, la cual se declard desierta
mediante la Resolucion 402 del 16 de diciembre de 2008.

Ahora, valga sefalar, que si bien el Municipio hace la anterior afirmacién, es claro que existid un
incumplimiento que fue verificado en su momento respecto a la informacion reportada por el
ente territorial en el Sistema Unico de Informacién SUIl el cual es posible corroborar con el
radicado No. 20175291017272 de fecha 27 de noviembre de 2017 mediante el cual el Municipic
solicitd 1a reversion de la informacion reportada al SUI por las siguientes razenes:

1. Documentacion del indicador 2 "“Cumplimiento numeral 6.1 y 6.2 art 6 de la Ley 142 de
1894": Se realizé el reporte incompleto de fos documentos que acreditan que el municipic de
Guamal realizd fas dos invitaciones de que trata ef articulo 6 de la Ley 142 de 1994 y de las actas
de clerre respectivas. Lo anterior, debido a que solo se incluyeron fos scportes de la segunda
invitacion y no de la primera...”

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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Claro 1o anterior es preciso indicar, que el 7 de diciembre de 2017 el Ministerio de Vivienda
Ciudad y Territorio expidi6 el Decreto 2079 del 20172, que adiciona un paragrafo transitorio a los
articulos 2.3.5.1.2.1.6. y 2.3.5.1.2.1.7. del Decreto 1077 de 2015, permitiendo que &l municipio
subsane las falencias que llevaron a la calificacion del requisito como no acreditado, a traves de
la documentacion pertinente que soporte su cumplimiento, por lo cual, este Despacho procede
en virtud de la norma en cita a verificar ¢l mencionado requisito.

Asi, con ocasion del recurso de reposicion el municipio aporta copia del Diario oficial de fecha
29 de noviembre de 2008, que a pesar de no haber sido reportado dentro del término
establecido para ello, se analizo en virtud del decreto en cita, evidenciandose que cumple con el
requisito en mencion, cuyo aspecto fue reprochado en la resolucidn de descertificacion,
veamos:

st

| I AVISOIDERNVITACION, ,

DEPARTAMENTO DEL META
Murnicipio de Guama)

¢ €1 municipio ge Guamal - Meta conforma & 10 esiablacsio en el anticalo 67
1 da la tey 142 de 1994, modiante ! prasenia AVISC invila 8 1as emprosas
| prestadoras del servico publict de 8380 Gua 48 ancusrntran dubidanmante
ragistradas an B Suparinterndentia de Servicios Pubdiicas Damiclhanos y
cumplan oo lanormatividad vigoenta para ta prestacion dal servicio do aseo,
1 que estan inleresados an prastar 6 servicko de recolgccidn, rensporie y
dispogsiodn final de residuos sHRdos en & municipio de Guatrial

 INTERESADOS: Podndn maniifesior su interid on praster al sadvico de
rECOICCLKn, FAansSPOrts y disposicion firml do rasiduos sMidosenal nunicipio |
do Guarnal, siamprs que acroditen & cumphimiano de 1os mismes .

{ INFORMA CION: Los prostadanas ersaados podran consullar la mnlfomadion
solwg el municipio, ususrios, ostratificacidn y Jomas datos relavantes en
la Secrelarie de Planeacin y Obras PUbicas de) municipo de Guemal
ublceds en o segundo piso de) patee munichat ontra ks 800 . m. o
28 de noviernbra da 2008 basip ias 5:00 p. m., del 12 de diciombre de 2008
o &n i pAgina web www.guamol-mets.gov.co

PLAZO DE LA MAMIFESTACION DE INYERES: El platd para que s
intarasados manifiesten su inlerds se imoia a las 800 a m. sl dig 28
de noviemtre de 2008 hasis s 5:00 p. m.. dal dis 12 de dciambe deo
2008,

Se fja en ¢! municipio de Guamal - Nata 8 e de veintisiets (27} dias del
mes da noviambro de 2008,

. PRPP R

2

‘Articulo 2. Adicionese un pardgrafo transitoric al articulo 2.3.5.1.2.1. 7. de la subseccion 1 de fa seccion 2 def
capitulo 1 def titulo 5 de fa parte 3 del libro 2 del Decreto 1077 de 2015, Decrelo Unice Reglamentario del Sector
Vivienda, Ciudad y Terntono, en los siguientes términos..

“Paragrafo transitorio. Los municipios o distritos prestadores directos que como resulfado del proceso de
cerificacion de la vigencia 2016, (a) se encueniren descertificados con decision ejecutoriada, o, (b) aquellos que
se encuentren en proceso de des cerfificacion; podran oblener la cerificacion para dicha vigencia, demosirando
antes del 30 de marzo de 2018, ante fa Supenmtendencia de Servicios Publicos Domicilfarios ef cumplimiento de
fos requisitos que oniginaron su descertificacion.

Para los efectos del cumplimiento de los requisitos ante fa Superintendencia de Servicios Publicos Domicilianos,
fos municipios o distritos prestadores directos deberdn tener en cuenta ef apartado 1 def paragrafo transitorio def
articulo 2.3.5.1.2.1.6..

Para tales efectos, los municipios y disintos prestadores directos deberan:

i} Subsanar el requisito incumplido en relacién con la vigencia ohjeto de la verficacion que origino Ia
descertificacion, y/o

i) Demostrando en una vigencia posterior a la evaluada el cumplimiento del requisilo que nﬂgi@%‘b
descertificacion. Ademas del reporte al Sisterna Unico de Informacion -SUY, los requisitas incumplidos se p n
acreditar iguaimente mediante la presentacién de la documentacion pertinente que soporte su cumplimiento, "

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
WWW.SUpEersenvicios. gov.co - sspd@supersarvicios.gov.co
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Asi mismo el Recurrente aporté la Resolucion No. 402 del 16 de diciembre de 2008 “por fa cual
se declara desierta la primera invitacion publica para agotar el articulo 6° de la Ley 142 de
1894

DEFARTAMENTO DEL META
ALCALDIA MUNICIFAL DE GUAMAL.
MNIT: 80H098ED3-06

RESOLUCION N°402
{14 de Diclermbrre de 2008)

" Par la cual se deciara desierta (o primera invitacidn pubiica parag agotar el
crrifcuwlo &° de o Ley 142 de 19947

El aAlcaldas Municipal de Guamal Meta -, en Uso dea sus facultodas edales v
an espocial los que le confiere Ia Lay 142 de 1. 994

CONSIDERAMNDO

Gueae aen cumplimiento del articuke 6% de la Ley 142 dea 1924, al munlcipio
agotando los procedimiantos sefialados en la misma, sublicd el dia 29 de
Noviembre de 2008, en el diario oficial it primera invikaclon Publlca cuyo
obhjcta fue: “linvitor g los empresas prestadoras ded servicio publico de
aseo que se  encueniman  debidamente  registrachos ante . ka
superintendencia de Servicios PUblicos Dornicfiicorios v cwrnpian con g
normatividad vigente para o prestacidn del servicio de aseo. que estdén
interesados en prestar el servicio de recoleccion, trarnsporfe y clisosicion
flnal ofe Resicduos 5&lidos en ef municipio de Guamal™

Gue sagin el cronograma previamente establedddo, se fijio como fecha
limite para reclbir propuastas. el dia doce {12]) de Diclembre de 2008 a 1as
5:00 p.n, plazo quea finalizo, sin que se presentara propuesta alguna.

Que, adn cuando el obletive deal Municlipic slempre fue el de cesarmollar un
procesc normal de contratacidn y Analizar con 1o adjudicacikdn del mismo
seqtisfoselendo casi las necasidad descritas en el objaete contractual requertdo,
al no contar con ninguna propussta o as orocaedente continuar con 2l
desamrcle del process precontractual, toda wvez que forzosamente

conducira a declarar desierto al proceso o inexidstencia de ofertas vaticlas.

En mérto de 1o expuasio,

RESUELYE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar deaslaerta ka Pdmera Invitacldén  para agoetar =)
procedimienio establecikdo en & arliculo 87 de 1o Ley 142 de 1994, cuyo
abjats as .. invitar o kas empresas prestadoras del servicio publico de aseo
que se encueniran debidamente registradas ante la Superintendencia de
Serviciaos Publicos Domiciliaorios v cumplan con o normafividad vigenite
para ia prestacidn del servicio de aseo, que estén interesados en presfar ef
servicio de recoleccidn, transporte vy disposicidn inal de Residuos Solidos en
el municipio de Guamal", de confomidad con o expussio en la parte
motiva de la praesente rescluclan '

ARTICULO SEGUNDDO: No disponer su notificacidn personal. al no conocerse
oferente algunao interesado an la praesante contratacion, por o Que bastard

o publicacidn del presente acto administrative en la cartetera de o
enticlod.

L

ARTMICULO TERCERO: La presente resclucidn rige a partir de la fecha de su
expedician v se publlcard en la Caortelarg de la entidad..

Daca en Guamal, a los dieciséls (18] dias del mes de diciembre de dos mil
ocho (2.008).

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
SN

MRA RODRIGUEZ
Aleccilde Municipol

En este orden de ideas, en aplicacion de lo establecido por el decreto en cita, el cual permite a
los municipios subsanar los incumplimientos que originaron su descertificacion, cuando se
encuentre en curso el proceso de certificacion, y la decision no haya cobrado firmeza, como
bien se indica en el articulo segundo y en el apartado 1 del articulo 1 : (...} Aqueilos municipios
o distritos que estando en procesa de descertificacion pero que aun no tengan la decision en
firme, podran acogerse a lo dispuesto en el presente pardgrafo, anexando los elementos de
juicio que evidencien el cumplimiento del requisito.(...)", como ocurre en el presente caso, este
Despacho considera subsanado el incumplimiento en cuestién.

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
WWW . SUPErsernvicios.gov.co - sspd@superservicios.gov.co
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En este orden de ideas, se evidencia que & ente territorial cumplié el requisito cuyo estudio se
analizé en el presente argumento.

Sin perjuicio de le anterior, se recomienda al ente territorial, que reporte en los terminos
establecidos en la norma los documentos exigidos por el citado decreto, verificando, conforme a
las obligaciones que le asisten, la informacion requerida y el indicador en el cual debe ser
reportada, a efectos de lograr la certificacion que nos ocupa, para evitar futuros inconvenientes,
como el debatido en este acto administrativo.

3.3. Argumentos expuestos sobre el requisito de “Reporte en ef SUI def estudio de costos
y tarifas en formato PDF, elaborado con posterioridad a la entrada en vigencia de las
metodologias tarifarias para cada uno los servicios prestados”

Es de sefalar que el requisito se considerd incumplido, teniendo en cuenta que el ente territorial
no reportd el estudio de costos y tarifas del servicio publice de aseo en la oportunidad legal
establecida.

Ahora bien, valga sefalar que la Resolucion No. 0222 del 26 de abril de 2017 establecio que los
municipios y distritos tenian hasta el 2 de junio de 2017 para acreditar el cumplimiento de los
requisitos en el SUI para esta manera obtener la certificacion del proceso que nos ocupa.

No obstante o anterior, al hacer ta verificacion respectiva de la informacion en el SUl-
INSPECTOR, se observg que el municipio no cumplid con el reporte del requisito que hoy se
reprocha, tal y como se muestra a continuacion:

Cel = |

e EVALUACION

TaElUACICN OB NG Ag0TEs

r=

.+ REPORTES

e in]

Ee: SJE 1. CONLCIONSS BARA OPERAR |06 SERVICIDS PUBLICOS DOM.CILIESICS

ey Comgromse  Estudios dz Cosics y Tznias

g .
i; I Mimll E'H'ifﬂidl:lrr _ o —————T T o TTm T T/ -7
L S e Ingicssar 3 Esivdie da costas v t2ias y asi g aprobandn de tanfas pars kos sande 05 de a0 e0ut a}{ans-arﬂlar:u ViC 3380

' EPARTRMINID MUK , f o
Aoy ESTADO : . Accin :

oz

Asi pues, es claro que al momento de proferirse la Resolucidn recurrida, el ente territonal no
cumplia con este requisito, sin embargo, verificado el Sistema de Gestion Documental de esta
entidad y la informacién relacionada en el recurso de reposicion, se observo gue mediante
radicado No. 20145290058822 del 10 de febrero de 2014, se presentd a esta Superintendencia
el estudio de costos y tarifas del servicio de aseo.

No obstante es de aclarar, que es obligacidon del ente territorial efectuar el reporte de la
informacion con la cual busca acreditar el cumplimiento de cada requisito, en el respectivo
indicador habilitado para tal fin.

Asi mismo verificado el Sistema Unico de Informacion SUI, se observd que en efecto el 28
agosto de 2014, el Municipio reportd el estudio de costos y tarifas para el servicio de aseo, §gb
como se observa a continuacion;

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
wWwWWw. SUperservicios.gov.co - sspd@supersenvicios.gov.co
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En este orden de ideas, en virtud de lo establecido por el Decreto 2079 de 2017, el cual permite
a los municipios subsanar los incumplimientos que originaron su descertificacion, cuando se
encuentre en curse el proceso de certificacidn, y la decisiébn no haya cobrado firmeza, como
bien se indica en el articulo segundo vy el Apartado 1 de! articulo primero del decreto en cita:
‘(...) Aquellos municipios o distritos gue estando en proceso de descertificacion pero que aun
no tengan la decision en firme, podran acogerse a lo dispuesto en el presente paragrafo,
anexando los elemenitos de juicio que evidencien el cumplimiento del requisito.(...)", este
Despacho considera subsanado el incumplimiento en cuestion.

Sin perjuicio de lo anterior, se reitera al ente territorial, que reporte en los términos establecidos
en la norma los documentos exigidos por el citado decreto, verificando, conforme a las
obligaciones que le asisten, la infermacidn requerida y el indicador en el cual debe ser
reportada, a efectos de lograr la certificacion que nos ocupa, para evitar futuros inconvenientes,
como el debatido en este acto administrative.

3.4. Argumentos expuestos sobre el requisito de “Cumplimiento del 50% de la obligacion
de reportar tarifas aplicadas facturaciéon y Plan Unico de Cuentas PUC en el SUI, de la
vigencia a certificar.”

Este requisito se considerd incumplido toda vez que el municipio solo reportd el 22.5% de los
formatos de tarifas aphcadas, facturacion y PUC del servicio de Aseo para la vigencia 2016.

Ahora bien, con relacion a los argumentos del ente territorial quien indicé que cargo a la base
de datos de la vigencia 2016, informacion correspondiente a la facturacion, tarifas aplicadas y
PUC, este Despacho, con animo garantista, procedid a verificar cada une de los formatos que
conllevaron al reproche del requisito en cuestion, en 0s siguientes términos:

El Decreto 1077 de 2015 en su articulo 2.3.5.1.2.1.7., dispuso como uno de los criterios
adicionales que debian cumplir los municipios prestadores directos %) Cumplimiento del 50% de
la obligacion de reportar tarifas aplicadas, la facturacion y PUC al SUF.

Se observa sobre este requisito que el criterio establecié que los municipios debian reportar al
SUI entre tarifas aplicadas, facturacidén y plan Unico de cuentas, de los servicios que prestaban
directamente los municipios y/o distritos, un porcentaje del 50%; es decir, no hizo distincion
frente a qué porcentaje de cargue debia realizarse para tarifas aplicadas y que porcentaje de
cargue debia efectuarse para facturacién, para acreditar el cumplimiento de éste criterio, de ahi
que dicho porcentaje se obtuviera de i) sumar los reportes certificados de ambos items (sin
discriminar porcentajes entre unc y otro), ii} dividir dicha sumatoria entre la totalidad de los
cargues que debia realizar el municipio, v, iit) multiplicar este resultado por 100, con el objeto de

Superintendencia de Servicios Puablicos Domiciliarios
WWW.SUPErsenvicios. qov.co - sspd@superservicios.gov.co

L ¥



*RAD_S* Pagina 11 de 14

establecer si con el total arrojado de dicha operacion matematica se cumplia con el porcentaje
exigido en el citado Decreto.

En este orden de ideas, se evidencia que el municipio de Guamal — Meta, como prestador
directo del servicio de aseo, debia reportar [0 siguiente;

- 12 Formatos de Tarifas aplicadas para el servicio de aseo

- 12 Formatos de Facturacién Comercial del servicio de aseo
- 1 Plan contable anual para el servicio de aseo

- 1 Plan contable semestral para el servicio de aseo

- 1 Plan contable consolidado anual

- 1 Plan contable consolidado semestral

Con base en lo anterior, los 28 formatos que debia reportar el municipio corresponden al 100%
del porcentaje de cargue al SUI.

En cuante a la férmula, ésta seria de |a siguiente manera:

% = Formatos certificades  * 100
Formatos que debia reportar

Asi las cosas, vy con la aclaracién de la metodologia utilizada para el estudio de este requisito, la
entidad pasa a establecer si el municipio de Guamal cargé en el SUI los siguientes formatos
para la vigencia 2016:

- Tarifas aplicadas aseo:

IDENTIFICADOR CECHA DE
DE LA CARGUE
AR'D EMPRESA SERVICIO |TOPICO | PERIODO FORMATO ESTADO | APLICACION
Comercial y 9. TARIFAS APLICADAS Carque 2017-11-12
2016 574 ASED de Gestion | ABRIL ASEQD Certificado Masivd
Comercial y g TARIFAS APLICADAS . Cargue 2017-11-12
2016 574 - ASEQD de Gestion | AGOSTO ASEQ Cetficado | pmasivo
574 Comercial y 9 TARIFAS APLICADAS Cargue 2017-11-12
2016 ASEQ de Gestivn | DICIEMBRE | ASEQ Cerbficado | magivo
574 Comercial y 9 TARIFAS APLICADAS _ Cargue 2016-07-19
2016 ASEQ de Gestion | ENERO ASEQ Certificade | Masivo
574 Comercial y 9 TARIFAS APLICADAS _ Cargue c016-07-18
20186 ASEQ de Geston | FEBRERO ASEQD Certificado | pagive
274 Comercial y 9 TARIFAS AFPLICADAS Certificad Cargue 2017-11-12
2016 ASED de Gestion | JULIO ASED ertifcado | pasivo
574 Comercial y 9. TARIFAS APLICADAS . Cargue 2016-07-19
2016 ASEQ de Gestion | JUNIO ASED Certificado | pagivo
574 Comercial y 9. TARIFAS APLICADAS Cargue 2016-07-18
2016 ASEO de Gestion | MARZO ASEO Certficado | Masivo
574 Comercial y 9. TARIFAS APLICADAS . Cargue 2016-07-18
2018 ASEQ de Gestion | MAYO ASED Cerificadd | pagvo
574 Comercial y 9. TARIFAS APLICADAS | Cargue - 2017-11-12
2016 ASED de Geshén | NOVIEMBRE | ASEO Certificado | pasivo
574 Comergial y 9. TARIFAS APLICADAS Cargue 2017-11-12
2016 . ASEQ de Gestion | OCTUBRE ASEQ Certificadd | pragivo
574 Comercial y 9. TARIFAS APLICADAS | Cargue 2017-11-12
2016 ASEQ de Gestion | SEPTIEMBRE | ASEG eniicads | pasivo
Total: 5 formatos CERTIFICADOS a 2 de junio de 2017
- Facturacion Comercial del servicio de aseo
FECHA DE
IDENTIFICADOR
DE LA CARGUE
AR'D EMPRESA SERVICIO | TOPICO | PERIODO FORMATO ESTADO APLICACION
omercial
574 y de 23 1. FACTURACION Cargue
2016 ASED Gestion ABRIL COMERCIAL DE ASEQ | Pendiente | Maswvo
Comercial 2017.05-02
574 ¥ de 231 FACTURACION Cargue
2016 ASEOD Gestion AGOSTO COMERCIAL DE ASED Cerificado Masivo
Comercial 2017-0
574 y de 23.1. FACTURACION Cargue
2016 ASEQ Geston DICIEMBRE COMERCIAL DE ASED Certficado Masiva

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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Comercial 2016-07-18

A7 4 y de 23 1. FACTURACION Cargue

2016 ASED Gestidn ENERO COMERCIAL DE ASED Cerhficado Masiva
Comercizl 2016-07-21

574 y e 23.1, FACTURACION Cargue

2016 ASED Gastitn FEBERERD COMERCIAL DE ASED Cenificado Masivo

Comercizl
574 y de 23,1, FACTURACION Cargue
2016 ASED Gestidn JULIO COMERCIAL DE ASED Fendiente Masivo
Comercial

574 W de 23.1. FACTURACION Cargue

2016 ASED Geshén JUNIC COMERCIAL DE ASEQ Pandente Masivo
Comercigl 2016-07-21

574 ¥ de 23 1 FACTURACION Cargue

2016 ASEQ Gestidn MARZOD COMERCIAL DE ASED Certificado Masivo
Comercial 2016-07-M

574 y de 23.1. FACTURACION Cargue

2016 ASEQ Gestitn MAY O COMERCIAL DE ASEQ Certificado Masivo
Comercial 2017-05-03

574 y (e 231 FACTURACION Cargue

2016 ASEQ Gestidn NOVIEMBRE | COMERCIAL DE ASED Certificado Masivo
Comercial 2017.05-03

574 y de 23.1. FACTURACION Cargue

| 2018 ASEQ Geastén OCTUERE COMERCIAL DE ASEQ Certificago Masivo
Coamercial 2017-05-03

574 y de ' 23 1 FACTURACION Cargue

2016 ASED Gestion SEPTIEMBRE | COMERCIAL DE ASED Cerficado Masivo

Total: 9 formatos CERTIFICADOS a 2 de junio de 2017

- Plan ¢contable anual v semestral para el servicio de aseo

No fueron auto habilitados ni reportados tal y como se observa a continuacion:

EER B ANTAAFTE AL NI EEEEM ] FEFEESITII CTrEEEE
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En este orden de ideas, se tiene que el Municipio de Guamal — Meta, reporto antes del 2 de
junio de 2017, 14 formatos de los 28 que tenia que cargar y certificar.

%= 14 (formatos cargados de tarifas aplicadas, facturacion y PUC] * 100 = 50%

28 (formatos que debia cargar por AA de facturacién, tarifas aplicadas y PUC)

Por consiguiente, es claro que el porcentaje de cargue al SU| por parte del ente territorial fue del
75%, cumpliendo asi con el porcentaje requerido por el articulo 2.3.5.1.2.1.7 del Decreto 1077
de 2015, lo que conlleva a que prospere el argumento eshozado por el ente territorial.

Ahora, como quiera que el recurrente hace referencia en su escrito al articulo 893 de la
constitucién, manifestando que la decision de esta Superintendencia causa agravio injustificado
al Municipio, pues al cumplir con los requisitos no debe resultar descertificado, este Despacho
debe manifestar que la decisién adoptada en la Resolucion SSPD 20174010187135 del 29 de
septiembre de 2017, se surtié atendiendo los principios normativos establecidos y en garantia al
debido proceso, por lo tanto, todas las actuaciones adelantadas por esta entidad se encuentran

Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
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ajustadas a derecho, lo cual se evidencia en la resoclucion objeto de recurso y en la actuacion
adelantada al ente territorial, gue obra en el expediente No, 2017401351600732E.

Ahora bien, el recurrente hace alusidén a-la revocatoria de los actos admimstrativos, indicando
gue se le causa un agravio injustificado con la decision, dado que si cumple con los requisitos
para la certificacién, ante lo cual resulta pertinente indicarle, que en desarrollo del principio de
eficiencia en las actuaciones administrativas, la ley es clara en senalar que si el administrado
interpuso los recursos de ley, es decir, si ya la administracion, con ocasion de |os recursos,
revisd sus propios actos, no es procedente la revocatona directa, para solicitar una nueva
revision por parte de la Administracion.

En efecto, teniendo en cuenta que el ente territorial hizo uso de su derecho de contradiccion,
con la interposicion del recurso de reposicion objeto del presente estudio, en el cual expuso sus
inconformidades frente a la decisidon inicial, no es procedente, por tanto, una solicitud de
revocatoria directa, mas aun, cuandoe no se advierte dentro del presente proceso la
concurrencia de alguna de las causales que consagra la Ley para su declaracion.

Sumado a lo expuesto, debe indicarse que no es cierto que se encuentren acreditados los
requisitos para cerificar al municipio en {a administracion de [os recursos del Sistema General
de Participaciones para agua pctable y saneamiente basico, como lo afirma el recurrente, pues
debe recordarse que para obtener dicha certificacion, se debe acreditar el cumplimiento de la
totalidad de los requisitos que exige la norma para tal efecto, lo cual no ocurre en el presente
caso.

En conclusion, teniendo en cuenta que el ente territorial no desvirtué su no acatamiento al
requisito de “Reporte en el SUI el Acuerdo de aprobacion de porcentajes de subsidio y aporte
solidario de acueducto, alcantarillado y aseo para la vigencia respectiva, expedido de
conformidad con los porcentajes senalados en la ley 1450 de 2011 o la norma que lo modifique,
complemente o sustituya” no es procedente acceder a la solicitud de revocar la decision de
descertificacion, la cual en consecuencia, sera confirmada.

3.5 CONSIDERACIONES ADICIONALES

De conformidad con lo expuesto en el andlisis precedente, y teniendo en cuenta la
documentacion allegada con el escrito de recurso el ente territorial logro acreditar el
cumplimiento de los requisitos referentes al: “Reporte al SUI del agofarmiento del procedimiento
previsto en el articulo 6° de fa Ley 142 de 1994” y el "Reporte en el SU!I del estudio de costos y
tarifas en formato PDF, elaborado con posterioridad a la entrada en vigencia de las
mefodologias tarifarias para cada uno los servicios prestados” este Despacho da por
subsanados los mismos.

No obstante, teniendo en cuenta que el ente territorial no cumplio con los requisitos referentes
al: “Reporte en el SUI el Acuerdo de aprobacion de porcentajes de subsidio y aporte solidario de
acueducto, alcantarillado y aseo para la vigencia respectiva, expedido de conformidad con los
porcentajes sefialados en la ley 1450 de 2011 o la norma que lo modifique, complemente o
sustituya”, y "Cumplimiento del 50% de la obligacion de reportar tarifas aplicadas facturacion y
Pian Unico de Cuentas PUC en el SUI de la vigencia a certificar.” El Despacho confirmara la
decision de descertificacion,

Sin perjuicio de la decisién adoptada en el presente acto administrativo la cual sera confirmada
segun lo expuesto previamente, cabe advertir al municipio que, como quiera que el 7 de
diciembre de 2017 el Gobierno Nacional expidio el Decreto 2079 del 20173, que adiciona un

3 ‘“Articulo 2. Adicidnese un paragrafo transitorio af articulo 2.3.5.1.2.1. 7. de la subseccion 1 de fa seccion 2 del
capitulo 1 def titule 5 de 1a parte 3 del libro 2 del Decreto 1077 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector
Vivienda, Ciudad y Territorio, en los siguientes tenminos..

“Paragrafo transitorio. Los municipios o distritos prestadores directos que como resultado del proceso de
certificacion de la vigencia 2016, (a) se encuentren descertificados con decision ejecufonada, o, (b) aquellos que
se encuentren en proceso de des cerfificacién; podran obtener la cedtificacién para dicha vigencia, demostrand
antes def 30 de marzo de 2018, ante la Supenntendencia de Servicios Pablicos Domiciliarios el cumpﬁmi&n@&
fos requisitos que originaron su descerfificacion.
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paragrafo transitorio a los articulos 2.3.5.1.2.1.6. y 2.3.5.1.2.1.7. del Decreto 1077 de 2015,
permitiendo que el municipio subsane las falencias que llevaron a su descertificacion, este
Despacho informa al ente territorial que cuenta con la posibilidad de efectuar una nueva
solicitud a la Superintendencia para efectos de ser certificado, solicitud con la cual debera
aportar los soportes que acrediten su cumplimiente al requisito o requisitos cuya omision
conllevé a que fuera descertificado.

En este orden de ideas, cualquier solicitud posterior relacionada con este asunto, que aliegue el
ente territorial, debera ser presentada y sera tramitada conforme a los terminos establecidos en
el Decreto 1077 de 2015.

En mérito de lo expuesto, la Directora Técnica de Gestion de Acueducto y Alcantarillado,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - CONFIRMAR la Resolucion No. SSPD 20174010187135 del 29 de
septiembre de 2017 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
Resolucion.

ARTICULO SEGUNDO. - NOTIFICAR personalmente de la presente Resoclucion al alcalde del
municipio de GUAMAL en el departamento de META, haciendole entrega de una copta de la
misma, y advirtiendole que contra ésta no procede recurso alguno. De no ser posible |a
notificacion personal, se debe dar aplicacidn al articulo 69 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo {Ley 1437 de 2011).

ARTICULO TERCERO. - COMUNICAR, una vez en firme, el contenido de la presente
Resolucion al gobernador del departamento de META al Departamento Nacional de Planeacion,
al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico vy
publicar en la pagina web de la SSPD.

ARTICULO CUARTO. - La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su ejecutonia.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota, D. C.

Ahonakuon

BIBIANA GUERRERO PENARETT
Directora Técnica de Gestidon de Acueducto y Alcantariltado

Revizd: Gloria Paola Hernandez/Qlga Patricia Moreno — Grupo de certificaciones & informacion.
Aprabd' Olga Rocio Yanquen Caro— Coordinadora del Grupo de Certificaciones € Informacign
Expediente: 2017401351500732E

Para los efectos def cumplimiento de los requisitos ante la Superinfendencia de Servicios Publicos Domicilianos,
fos municipios o distritos prestadores directos deberan tener en cuenta ef apartado 1 del paragrafo transitorio def
articufo 2.3.5.1.2.1.6..

Para tales efectos, fos municipios y distritos prestadores direclos deberan.

) Subsanar ef requisitc incumplido en refacion con la vigencia objeto de la venrficacion que origing la
descertiffcacion; y/o

i} Demostrando en una vigencia posterior a la evaluada el cumplimiento del requistto que onginG la
descertificacion. Ademds del reporte al Sistema Unico de Informacion -SUY, los requigitos incumplidos se podran
acrediftar igualmente mediante la presentacion de la documentacion pertinente que soporte su cumplimiento. ”
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